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Нередко поведение потерпевшего становится причиной противоправ-
ного поведения преступника. Данный момент закреплен и в Уголовном 
кодексе Российской Федерации (далее — ​УК РФ). Поведение потерпевшего, 
должно учитываться при квалификации деяния как преступного, и при 
определении субъективной стороны преступления. Однако, не всегда следо-
вателем (дознавателем) учитываются личность потерпевшего, что, конечно 
же, неправильно.

Разные учёные-правоведы давали свои определения субъективной сто-
роны преступления. Например, профессора Ф. Р. Сундурова и И. А. Тархано-
ва: «Субъективная сторона преступления является сложным психическим 
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процессом, в котором интеллектуальные, волевые и эмоциональные со-
ставляющие выступают в единстве и взаимообусловленности» [6, с. 308]. 
В данном определении точно говориться о том, что субъективная сторона 
преступления это психический процесс. И содержанием, которого являют-
ся интеллектуальные, волевые и эмоциональные элементы, выступающие 
в единстве.

Содержанием субъективной стороны преступления являются: один обя-
зательный признак — ​вина и три факультативных признака — ​мотив, цель 
и эмоциональное состояние.

Как отмечает О. С. Капинус: «Вина является ключевым признаком 
субъективной стороны и обязательным признаком любого преступления. 
Вина — ​это психическое отношение лица в форме умысла или неосторож-
ности совершаемому им общественно опасному деянию и его последствиям. 
Она закрепляется в пятой главе Уголовного кодекса Российской Федерации» 
[5, с. 207].

Общеизвестно, что вина состоит из двух элементов: интеллектуаль-
ного элемента и волевого элемента. В интеллектуальный элемент входят 
осознание лицом общественной опасности и противоправности действий 
(бездействий) и предвидение наступления общественно опасных послед-
ствий. А в волевой элемент входит желание общественно опасных послед-
ствий. По эти признакам в уголовном праве выделяются четыре вида вины. 
Умышленная вина может быть прямой и косвенный умысел. При этом не-
осторожная вина в следующих формах преступное легкомыслие и преступ-
ная небрежность. Если говорить про умысел, то согласно статье 25УК РФ: 
«Преступление признается совершенным с прямым умыслом, если лицо 
осознавало общественную опасность своих действий (бездействия), пред-
видело возможность или неизбежность наступления общественно опасных 
последствий и желало их наступления.

Преступление признается совершенным с косвенным умыслом, если 
лицо осознавало общественную опасность своих действий (бездействия), 
предвидело возможность наступления общественно опасных последствий, 
не желало, но сознательно допускало эти последствия либо относилось 
к ним безразлично»1.

При преступном легкомыслии по интеллектуальному моменту: 1) лицо, 
предвидело возможность наступления общественно опасных последствий 
своих действий (бездействия); и 2) лицо, самонадеянно рассчитывало на 
предотвращение этих последствий без достаточных к тому оснований.

1 Уголовный кодекс Российской Федерации : от 13.06.1996 № 63-ФЗ // Собрание законода-
тельства РФ. 1996. № 25. Ст. 2954.
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При преступной небрежности по интеллектуальному моменту: 1) лицо 
не предвидело возможности наступления общественно опасных послед-
ствий своих действий (бездействия); и 2) при необходимой внимательности 
и предусмотрительности должно было и могло предвидеть эти последствия. 
По волевому моменту обе формы подразумевают, что лицо не желало на-
ступления общественно опасных последствий1.

Факультативные признаки преступления законодательно установлены лишь 
в конкретных статьях особенной части уголовного закона. Говоря про цель, сле-
дует отметить мнение правоведа А. Н. Альханова: «Цель преступления — ​это 
тот фактический результат, который виновный желает достичь путём совер-
шения преступления. В частности, именно цель преступления определяет 
направленность преступного деяния» [1, с. 15]. Можно сказать, что цель это 
желаемый результат, который может быть, достигнут путём совершения пре-
ступления. Поэтому данный признак может проявляться только при прямом 
умысле из этого следует, что преступление в составе, которого признак цели 
является обязательным, может быть совершено только с прямым умыслом.

По мнению Е. В. Масловой, «мотив преступления — ​это обусловлен-
ное эмоциональным состоянием основание преступления, выраженное 
в убеждении лица его совершить» [3, с. 19]. То есть мотив — ​это побужде-
ние, которым лицо руководствовалось при совершении преступления. Что 
же касается эмоционального состояния, то при квалификации может быть 
учтено лишь одно состояние — ​аффект.

Как же потерпевший может оказать влияние на субъективную сторону 
преступления? На самом деле действия потерпевшего иногда могут стать 
причиной преступления. Взять, например ситуацию, когда потерпевший 
Иванов, находясь в состоянии алкогольного опьянения, оскорблял и цеплял-
ся к Козлову, а он в свою очередь решил ответить, ударив его кулаком. Од-
нако после удара Иванов упал и при падении ударился головой о бордюр, 
получив тяжкий вред, а в больнице скончался. В итоге действия Козлова 
будут квалифицированы по части 4 статье 111 УК РФ. В данном примере, 
можно заметить, что действия потерпевшего стали причиной противоправ-
ных действий у Козлова возник прямой умысел причинить вред провоци-
рующему его человеку.

Кроме того, как отмечает А. Р. Зиннатулина, «жертва самим фактом сво-
его существования в определённой ситуации может превратить её в кри-
миногенную, так как может повлиять не только на зарождение мотивов, 
но и на возникновение самой мысли о преступлении. Она может создать 
обстановку, провоцирующую причинение ей вреда» [7, с. 54–55].

1 Уголовный кодекс Российской Федерации : от 13.06.1996 № 63-ФЗ.
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А вот Е. А. Скобина в ходе своего исследования пришла к следующим 
выводам: «согласно проведённому исследованию, потерпевшие лица, по-
ведение которых послужило причиной совершения преступления, со-
ставляют 13 %; потерпевшие лица, поведение которых объективно создало 
обстановку, способствующую совершению преступления — ​12 %. В таких 
ситуациях потерпевшие создают условия, при которых совершение поло-
вого насильственного преступления облегчается» [4, с. 46].

Можно говорить, что потерпевший может создать у лица умысел и мо-
тив на совершения преступления, если потерпевший явно провоцирует 
какими-либо действиями (оскорбления, удары и иные издевательства) на со-
вершение преступления. Причём стоит отметить, что они могут быть как 
единичными, так и постоянными. Постоянные же издевательства могут вы-
звать состояние аффекта у лица, над которым издеваются.

Согласно пункту «з» части 1 статьи 61 УК РФ к обстоятельствам смягчаю-
щим наказание относится «противоправность или аморальность поведения 
потерпевшего, явившегося поводом для преступления»1.

В негативном поведении потерпевшего, как правило, выделяют престу-
пления либо правонарушения, связанные с нарушением иных норм права. 
Негативное поведение либо провоцирует совершение преступления, либо 
существенно облегчает его совершение [2, с. 166].

В качестве примера приговор Читинского районного суда от 3 февраля 
2022 года по делу № 1-11/2022: «25 марта 2021 года, около 20 часов, у ФИО1, 
будучи в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, на-
ходившегося по месту своего жительства по адресу: <адрес>, узнавшего 
от забежавшего в дом приятеля сына КА. — ​Ю о конфликте, который про-
исходит в соседнем доме, по месту жительства знакомого ему П, располо-
женного по адресу: <адрес>, пгт. Атамановка, <адрес> между его сыном КА 
и незнакомым ему ЛЕ, на фоне внезапно возникших личных неприязненных 
отношений к ЛЕ, из-за противоправного поведения последнего, выразивше-
еся в причинение телесных повреждений его сыну КА, возник преступный 
умысел, направленный на умышленное причинение тяжкого вреда здоро-
вью, опасного для жизни человека последнему, с применением предмета, 
используемого в качестве оружия, не имея умысла на убийство. Реализуя 
свой преступный умысел, КА в вышеуказанный период времени прибежал 
в <адрес>, где взял со стола нож хозяйственного назначения и, используя его 
в качестве оружия, подбежал к ЛЕ и, держа нож в правой руке, умышленно 
нанес не менее 5 ударов: по голове, левой руке и грудной клетке ЛЕ, чем 

1 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63-ФЗ
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причинил последнему телесные повреждения»1. В данном случае амораль-
ные и противоправные действия ЛЕ в отношении сына КА, стали причиной 
нанесения ему телесных повреждений. Данный пример показывает, что при 
назначении наказания обвиняемому учитываются аморальные и противо-
правные действия потерпевшего.

Кроме того, в других статьях также упоминаются и учитываются про-
тивоправные или аморальные действия потерпевшего. В статьях 107 и 113 
УК РФ указываются убийство и умышленное совершенные в состоянии аф-
фекта, которое вызвано противоправными или аморальными действиями 
потерпевшего. Данные деяние имеют меньшую общественную опасность 
и наказываются меньше, чем эти же деяния не в состоянии аффекта. Важ-
но отметить: «при разграничении преступления, предусмотренного ст. 113 
УК РФ, с преступлением, предусмотренным ст. 107 УК РФ, необходимо уста-
новить отсутствие умысла у виновного на причинение смерти потерпевшего 
[8, с. 132].

Также согласно Постановлению Пленума Верховного Суда РФ 
от 27.09.2012 № 19, под аффектом понимается состояние внезапно возник-
шего сильного душевного волнения2. Однако, состояние аффекта обладает 
специфическим признаками, и для его определения требуется и психиа-
трическая экспертиза.

Важно отметить, законодатель, закрепляя поведение потерпевшего, 
стремиться, чтобы следователи (дознаватели) учитывали его при расследо-
вании преступлений. При расследовании может возникнуть ситуация, когда 
подозреваемый (обвиняемый) утверждает, что причиной преступления по-
служили противоправные и аморальные действия потерпевшего, а он будет 
это отрицать. Как в этом случае действовать? Проведение дополнительных 
допросов и очной ставки может не дать результата.

В такой ситуации следователям (дознавателям) очень важно проверить 
их показания, заняться поиском возможных свидетелей и получить характе-
ристику на потерпевшего и подозреваемого, тогда по полученным данным 
можно будет предположить, кто из них врёт.

Таким образом, поведение потерпевшего особенно негативное вли-
яет на  субъективную сторону преступления. И  является обстоятель-
ством, смягчающим наказание за преступления. Кроме того, аморальное 

1 Приговор Читинского районного суда от 3 февраля 2022 года по делу № 1-11/2022. URL: 
https://sudact.ru/regular/doc/Kt0CxhoRsIrQ/ (дата обращения: 18.02.2023)

2 О применении судами законодательства о необходимой обороне и причинении вреда 
при задержании лица, совершившего преступление : Постановление Пленума Верховного 
Суда РФ от 27.09.2012 № 19 (ред. от 31.05.2022). URL: https://www.consultant.ru/document/cons_
doc_LAW_135861/#dst100045 (дата обращения: 17.02.2023).



186

VI Международная научно-практическая интернет-конференция (21–22.02.2023)

Родион Рамазанович Мирасов

и противоправное поведение может также вызвать состояние аффекта 
у преступника. Потерпевший может создать у лица умысел и мотив на со-
вершения преступления, если потерпевший явно провоцирует какими-либо 
действиями (оскорбления, удары и иные издевательства) на совершение пре-
ступления. Причём стоит отметить, что они могут быть как единичными, 
так и постоянными. Постоянные же издевательства могут вызвать состояние 
аффекта у лица, над которым издеваются. Важно отметить, законодатель, 
закрепляя поведение потерпевшего, стремиться, чтобы следователи (дозна-
ватели) учитывали его при расследовании преступлений.
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