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Аннотация. В статье представлены и проанализированы некоторые спорные позиции 
исследователей по соотносимости и уместности употребления базовых виктимоло-
гических дефиниций: «жертва преступления», «потерпевший от преступления», «по-
страдавший от преступления» и «объект преступления». Отдельные рассмотренные 
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федерального и регионального виктимологического законодательства также свиде-
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Введение
С тех пор как возникла виктимология, 

не утихают дискуссии вокруг как отдельно 
взятых терминов, так и уместности упо-
требления, соотносимости базовых вик-
тимологических дефиниций: «жертва 
преступления», «потерпевший от престу-
пления»,«пострадавший от преступления», 
а также «объект преступления». Кроме того, 
существует терминологическая неопреде-
ленность в рамках не только криминоло-
гического, но и советского, российского 
федерального и регионального виктимо-
логического законодательства.

В широком смысле криминологический 
термин «жертва преступления», по мнению 
многих исследователей, может относиться 
к любому человеку, организации, социаль-
ной группе или иному объекту, которому 
причинен вред преступной деятельно-
стью других лиц. Отечественные крими-
нологии продолжают дискуссии по вопросу 
виктимолого-правовой категории «жертва» 
[5, с. 34–39; 6, с. 41–45; 16, с. 255; 22, с. 96–98; 
32, с.17–19].

В нашем понимании, виктимология, 
как наука имеет не столько теоретическое, 
сколько прикладное значение. Сужение 
предмета исследования только до уровня 
рассмотрения физических лиц не охваты-
вает те реальные проблемы криминаль-
ной виктимологии, которые существуют 
и развиваются в современном обществе. 
Виктимологическая профилактика, меры 
по нейтрализации и минимизации ущерба, 
причиненного преступлениями юридиче-
ским лицам, возможны только при расши-
рении предмета и объекта исследования. 
Полагаем, что на современном этапе раз-
вития экономических отношений иссле-
дование категории юридических лиц как 
жертв преступности является необходимым 
и особенно актуальным.

Описание исследования
Одним из первых российских правове-

дов ХIХ века, который внес значительный 
вклад в исследование жертв преступле-
ний, является доктор государственного 
права, профессор, действительный стат-
ский советник Александр Владимирович 
Лохвицкий. В специальном разделе «Лицо 

как жертва (объект преступления)» главы IX 
(Обстановка преступления) «Курса русского 
уголовного права» (1867 г.) он обратил вни-
мание на тот факт, что «принцип равенства 
лица, как объекта, т. е. одинаковое уваже-
ние жизни, чести, свободы, имущества всех 
граждан, существует не абсолютно, —  а оста-
лось еще много случаев, когда свойство 
и природа лица, как жертвы, либо усили-
вает, либо смягчает наказание». Классифи-
кация жертв преступлений представлена 
им в зависимости от: возраста, пола, физи-
ческих и умственных недостатков, поли-
тического положения и гражданских 
отношений, религиозного характера, ино-
странных подданных, кровных и брачных 
отношений [25, с. 187–204].

Следует обратить внимание на то, что 
в данном научном сочинении автор опери-
рует термином «жертва», отождествляя его 
с объектом преступления.

Наряду с термином «жертва», в научной 
литературе и криминологическом законо-
дательстве неизменно используется тер-
мин «потерпевший», независимо от того, 
признается ли официально (процессу-
ально) лицо, пострадавшее от преступле-
ния, потерпевшим или нет.

Понятия потерпевшего от преступле-
ния в уголовном процессе и уголовном 
праве не всегда совпадают, что обуслов-
лено различными задачами и функциями, 
которые он выполняет. В связи с тем, что 
уголовно-правовое и уголовно-процессу-
альное понимание потерпевшего имеют 
существенные различия, П. С. Яни пред-
ложил «в уголовном процессе продолжать 
именовать лицо потерпевшим, а в уголов-
но-правовом определении —  пострадав-
шим» [37, с. 16].

В тоже время в криминологии и викти-
мологии лицо, пострадавшее от преступле-
ния, а также количественно-качественные 
характеристики, классификацию и типоло-
гию часто рассматривают в рамках отрас-
левой дефиниции «жертва преступления». 
Тенденции и динамику преступности 
и криминогенной виктимизации возможно 
осуществить, основываясь на официаль-
ных данных статистики, подготовлен-
ной правоохранительными и судебными 
органами. В этих отчетных формах чаще 
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всего употребляется термин «потерпев-
шие», например, в ф. 493 раздел 4 «Сведе-
ния о количестве потерпевших» Сборника 
по Российской Федерации ФКУ «ГИАЦ МВД 
России».

Имеется терминологическая неопреде-
ленность в рамках не только криминологи-
ческого, но и действующего российского 
федерального и регионального виктимо-
логического законодательства.

Федеральный закон Российской Феде-
рации от 23.06.2016 № 182-ФЗ «Об основах 
системы профилактики правонарушений 
в Российской Федерации»1 использует две 
категории «лиц, пострадавших от право-
нарушений» и «лиц, подверженных риску 
стать таковыми». В Федеральном законе 
Российской Федерации от 20.08.2004 
№ 19-ФЗ «О государственной защите 
потерпевших, свидетелей и иных участни-
ков уголовного судопроизводства»2 упо-
требляется как термин «потерпевший», так 
и «жертва преступления».

Виктимологическое словосочетание 
«жертва преступления» и синонимичные 
ему термины используются в региональ-
ном законодательстве, регулирующем 
отдельные виды общественной и про-
фессиональной деятельности. Например, 
при реализации региональной моло-
дежной политики3 и добровольческой 
(волонтерской) деятельности4 —  «жертва 
преступления», профилактики право-
нарушений5 —  «лица, пострадавшие от 

1 Об основах системы профилактики правонару-
шений в РФ : Федер. закон от 23.06.2016 № 182-ФЗ // 
Собр. законодательства РФ. 2016. № 26 (Часть I). Cт. 3851.

2 О государственной защите потерпевших, сви-
детелей и иных участников уголовного судопроизвод-
ства : Федер. закон от 20.08.2004 № 119-ФЗ // Собра-
ние законодательства РФ. 2004. № 34. Cт. 3534.

3 Об основных направлениях государственной 
молодежной политики Респ. Калмыкия : Закон Респ. 
Калмыкия от 17.07.2015 № 130-V-З // СПС «Консуль-
тантПлюс». URL: http://www.consultant.ru/ (дата обра-
щения: 07.02.2021).

4 О добровольческой (волонтерской) деятельно-
сти в Брянской обл. : Закон Брянской обл. от 01.08.2017 
№ 61-З // СПС «КонсультантПлюс». URL: http://www.
consultant.ru/ (дата обращения: 07.02.2021).

5 О регулировании отдельных вопросов в сфере 
профилактики правонарушений в Респ. Коми : Закон 
Респ. Коми от 05.12.2016 № 129-РЗ // СПС «Консуль-
тантПлюс». URL: http://www.consultant.ru/ (дата обра-
щения: 07.02.2021).

правонарушений или подверженные риску 
стать таковыми».

Обратившись к анализу советского 
и современного российского федераль-
ного и регионального виктимологиче-
ского законодательства, мы выяснили, что 
в нем также нет единых подходов к терми-
нологическим единицам. В одних случаях 
законодатели и иные нормотворцы исполь-
зуют как термин «жертва»6, так и «потер-
певший»7, и «пострадавший»8.

По теме нашего исследования пред-
ставляют интерес такие нормативные 
акты, в которых освещаются и регулиру-
ются вопросы, связанные с причинением 
ущерба организациям. Так, в Постановле-
нии Совета Министров СССР от 10 фев-
раля 1948 г. № 248 «О взыскании ущерба, 
причиненного лицами, виновными в хище-
нии и недостаче продовольственных и про-
мышленных товаров»9 употребляется 
дефиниция «потерпевшие организации», 
включающие в себя государственные пред-
приятия и учреждения, колхозные, коопе-
ративные и общественные организации. 
В Постановлении Совета народных комис-
саров СССР от 16 ноября 1929 г.10 речь идет 

6 О восстановлении прав всех жертв политиче-
ских репрессий 20–50-х годов : Указ Президента СССР 
от 13.08.1990 № 556 // Ведомости СНД СССР и ВС СССР. 
1990. № 34. Ст. 647.

7 О доп. гарантиях прав несовершеннолетних, 
признанных потерпевшими в уголовном судопро-
изводстве : Закон Воронежской области от 06.10.2011 
№ 126-ОЗ // СПС «КонсультантПлюс». URL: http://
www.consultant.ru/ (дата обращения: 07.02.2021).

8 О мерах социальной поддержки реабилити-
рованных лиц и лиц, признанных пострадавшими 
от политических репрессий : Закон Респ. Хакасия 
от 11.11.2004 № 85 // СПС «КонсультантПлюс». URL: 
http://www.consultant.ru/ (дата обращения: 07.02.2021).

9 О  взыскании ущерба, причиненного лица-
ми, виновными в хищении и недостаче продоволь-
ственных и промышленных товаров : Пост. Совмина 
СССР от 10.02.1948 № 248 (ред. от 29.11.1983) // СПС 
«КонсультантПлюс». URL: http://www.consultant.ru/ 
(дата обращения: 07.02.2021). (Утратил силу только 
в 2020 г., см.: Пост. Правительства РФ от 03.02.2020 
№ 80 «О признании недействующими на территории 
РФ актов СССР и их отдельных положений»).

10 Об оказании помощи лицам и хозяйствам, по-
страдавшим от кулацкого насилия : Пос. ЦИК СССР, 
СНК СССР от 16.11.1929 // СПС «КонсультантПлюс». 
URL: http://www.consultant.ru/ (дата обращения: 
07.02.2021). (Утратил силу в связи с изданием Пост. 
ЦИК СССР № 104, СНК СССР № 1316 от 07.08.1937.)
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об «единоличных и коллективных хозяй-
ствах, пострадавших от кулацкого насилия».

В современном законодательстве сино-
нимичный корпоративной жертве термин 
встречается в Федеральном законе Рос-
сийской Федерации от 6 марта 2006 г. № 35 
«О противодействии терроризму»1 «юриди-
ческие лица, которым был причинен ущерб 
в результате террористического акта».

Существуют некоторые особенности 
и содержательные различия этих дефи-
ниций, т. к. не всегда жертва приобретает 
официальный статус потерпевшего лица. 
В частности, далеко не каждое потерпевшее 
физическое и юридическое лицо фиксиру-
ется и поддается реальному учету. Высокая 
латентность отдельных преступлений скры-
вает масштабы последствий и реальное 
количество жертв. Но, тем не менее, счи-
таем уместным в определенных контекстах 
употреблять виктимологические категории 
«жертва», «потерпевший» и «пострадав-
ший» как синонимичные. Об этом свиде-
тельствует региональная законотворческая 
практика2. Также данное положение пра-
вотворческой практики подтверждается 
исследованиями отечественных специа-
листов [18].

На наш взгляд, терминологическое раз-
нообразие законодательных дефиниций 
не только обогащает виктимологическую 
теорию, но и позволяет авторам выраба-
тывать собственные виктимологические 
категории, формируя особую терминологи-
ческую систему, включающую в себя произ-
водные от базовых словосочетаний.

Проведенное нами изучение литера-
турных источников показало, что в совре-
менной отечественной виктимологической 
науке наблюдается как минимум четыре 
основных подхода к содержанию дефиниции 

1 О противодействии терроризму : Федераль-
ный закон Российской Федерации от 6 марта 2006 г. 
№ 35-ФЗ // Собрание законодательства РФ. 2006. № 11. 
Ст. 1146.

2 Например, закон Нижегородской обл. «О профи-
лактике правонарушений в Нижегородской области» 
наравне с термином «пострадавший от правонаруше-
ния» (статьи 8, 16, 17 и 22) используется словосочета-
ние «жертва правонарушения» (ст. 21) и производное 
от него словосочетание «жертва семейного насилия» 
(ст. 23). См.: О профилактике правонарушений в Ни-
жегородской области: Закон Нижегородской области 
от 06.07.2012 № 88-З // Правовая среда. 2012. 17 июля.

«жертва преступления»: во-первых, физи-
ческие лица [3, с. 20; 23, с. 82; 31, с. 7–8]; 
во-вторых, юридические лица [1, с. 24; 
2, с. 22; 8, с. 31; 9, с. 148–149; 12, с. 26; 
17, с. 26–31; 26, с. 112]; в-третьих, социаль-
ные группы (страты) [4, с. 92–109; 15, с. 11–12; 
21, с. 118–133]; в-четвертых, дополнительно 
к вышеуказанным группам относят обще-
ство, государство и международный поря-
док [29, с. 253–255].

Вне всякого сомнения, что в данной 
классификации представлены не все про-
межуточные ответвления от основных 
групп, представленных выше. На современ-
ном этапе ведутся множественные разра-
ботки во всех направлениях, в том числе 
и исследования по теоретическим и при-
кладным аспектам криминологической 
виктимологии, связанные с интерпрета-
цией содержания «жертва преступления».

В частности, представляет интерес 
выделение И. В. Ильиным в диссерта-
ционном исследовании четырех групп 
жертв экономического мошенничества: 
1) физические лица, 2) физические лица, 
осуществляющие предпринимательскую 
деятельность единолично без привлечения 
трудового коллектива; 3) частные обра-
зования (физические лица, зарегистри-
рованные в качестве предпринимателей, 
имеющие работников, юридические лица); 
публичные организации (Российская Феде-
рация, субъекты Российской Федерации, 
муниципальные образования, иностран-
ные публичные образования) [13, с. 38].

В Курсе советского уголовного процесса 
(1968 г.) М. С. Строгович указывал на то, что 
«в уголовном процессе правами потерпев-
шего должно пользоваться не только физи-
ческое лицо, но и юридическое лицо, когда 
преступлением ему причинен моральный 
вред» [34, с. 256].

Следует заметить, что зарубежные 
исследователи также не пришли к единому 
мнению по виктимологической класси-
фикации. «Жертва может быть разделена 
на физическое и юридическое лицо. Тер-
мин «лицо» может быть истолковано как 
индивид (т. е. человеческое существо или 
существующее как неделимая сущность) 
или искусственная персона (например, ком-
пания, организация и т. д. как абстрактная 
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сущность). Однако включение юридиче-
ского лица в определение жертвы является 
спорным» [38, с. 57].

Также следует выделить ряд специ-
алистов, которые не только выделяли 
юридические лица в качестве особой вик-
тимологической категории, но и проводили 
общетеоретические и практические иссле-
дования корпоративных жертв: А. М. Гар-
маш [7], А. А. Гулый [11], И. В. Ильин [14], 
П. А. Кабанов [17; 19], А. Л. Лебедь [24], 
Д. Л. Паньшин [28], Г. П. Старинов [33], 
С. Т. Фаткулин [36].

Данные работы, несомненно, представ-
ляют интерес для нового направления «кор-
поративной криминальной виктимологии», 
активно формирующегося и развивающе-
гося в настоящее время в России и за рубе-
жом. Но, что является наиболее важным 
в исследовании, —  это прикладной характер 
научных материалов, которые выявляют 
проблемы и способствуют совершенство-
ванию законодательства, направленного 
на противодействие преступности и кри-
миногенной виктимизации организаций.

Кроме того, считаем важным обра-
тить внимание на зарубежные разработки 
в данной области. В иностранных науч-
ных изданиях освещаются как общие, так 
и отдельные вопросы корпоративной вик-
тимологии (как правило в экономической 
сфере деятельности), отмечается их акту-
альность и общественная значимость. 
[39; 40; 41; 42; 43].

В то же время некоторые отечественные 
исследователи не только не касаются вопроса 
рассмотрения иных жертв кроме физиче-
ского лица, но и занимают принципиаль-
ную позицию в отношении организаций. 
Так, Д. В. Ривман придерживался мнения, 
что юридическое лицо может быть отнесено 
к потерпевшим, но при этом оно не обладает 
качествами жертвы преступления. Он ука-
зывал на то, что «жертвой в понимании ее 
с позиций криминологической виктимоло-
гии может быть и общность людей, но лишь 
в определенной форме их интеграции, обу-
словливающей наличие аддитивной вик-
тимности. Условно говоря, у интегративной 
жертвы должна быть «живая душа», какой 
нет у организации, предприятия, т. е. юри-
дических лиц» [30, с. 35–36].

Следует констатировать, что само поня-
тие лица как абстракции от индивиду-
альной личности в первую очередь было 
применено к живому существу и только 
потом перешло на организацию. Благо-
даря праву понятие лица (физического 
и юридического) может быть ограничен-
ным и расширенным. Из этого следует, что 
как некоторым физическим лицам может 
быть отказано в правоспособности, так 
и правоспособность может быть перене-
сена на нечто обобщенное, искусственно 
созданное (юридическое лицо).

В отличие от физических лиц, у которых 
уголовная правосубъектность наступает 
с определенного возраста в соответствии 
с законом, для организаций характерным 
является наличие правоспособности и дее-
способности одновременно с «рождением» 
(официальной регистрации юридического 
лица в ЕГРЮЛ).

В сложном структурированном орга-
низме «юридическое лицо» угрозам могут 
противостоять одни службы и сотрудники, 
правовые нормы отстаивать другие, а боль-
ший вред получать третьи лица. Существо-
вание и функционирование организаций 
нельзя полностью идентифицировать 
с жизнедеятельностью отдельных физиче-
ских лиц, а криминогенные угрозы и риски 
виктимизации юридическим лицам раз-
личны по характеру и способу воздействия 
и их последствиям. Так, нанесенный орга-
низации репутационный ущерб, может 
не сказаться на отдельных структурных 
подразделениях или сотрудниках этого 
предприятия. В то же время, например, 
убийство руководителя организации, может 
негативным образом отразиться на произ-
водственной деятельности, работе струк-
турных подразделений и всех работниках, 
в конечном итоге привести к разорению 
и ликвидации этой организации.

Следует обратиться к высказываниям 
по интересующему нас вопросу известного 
отечественного специалиста заслуженного 
деятеля науки Российской Федерации, док-
тора юридических наук, профессора Вале-
рия Самуиловича Устинова, внесшего 
значительный вклад в отечественную кри-
минологию и виктимологию, создавшего 
и возглавлявшего «Виктимологическую 
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ассоциацию» в Нижнем Новгороде. Еще 
в 2001 году он обращал внимание на необ-
ходимость исследования жертв не только 
физических лиц, но и групп людей, их объ-
единения, производственные предприя-
тия и т. д. Ученый акцентировал внимание 
на том, что нельзя сводить статус юриди-
ческих лиц и других организаций к ста-
тусу гражданского истца. В условиях 
рыночных отношений организациям 
причиняется не только имущественный 
ущерб, но и моральный, организационно- 
управленческий и политический. В связи 
с этим потерпевшими следует признавать 
не только физических, но и юридических 
лиц. В частности, он утверждал, что «давно 
пора расширить виктимологическое поня-
тие «жертвы» за счет организаций, являю-
щихся или не являющихся юридическими 
лицами и других коллективных образова-
ний. В связи с переходом к капитализму, 
появлением сотен тысяч частных соб-
ственников виктимологическое изучение 
таких общностей, как жертв преступлений 
весьма перспективно и практически зна-
чимо» [35, с. 142–143].

Мы поддерживаем точку зрения про-
фессора А. И. Долговой, что продуктивнее 
не сужать понятие «жертва преступления», 
исходя из того, что жертва, не только физи-
ческое, но и юридическое лицо и иные 
субъекты (организации, не являющиеся 
юридическим лицом, и т. п.), которым при-
чинен вред, ущерб. Тогда будет более сба-
лансированно обеспечиваться защита прав 
и законных интересов различных жертв 
[12, с. 26].

В научной литературе понятие «жертва 
юридическое лицо» может заменяться 
синонимичным понятием «корпоративная 
жертва». Определение «корпоративный» 
является производным от «корпорации» 
и имеет несколько значений в зависимости 
от того, какой смысл мы в него заклады-
ваем. Акцентируем внимание на некото-
рых из них:

«Корпорация (от лат. corporatio —  сооб-
щество) 1) объединение, общество, союз; 
2) юридическое лицо —  совокупность 
физических лиц и компаний, объеди-
нившихся для достижения какой-либо 
цели, например, в США публичные 

корпорации —  муниципалитеты, частные —  
акционерные общества» [27, с. 481].

Поэтому не случайно отечественными 
специалистами дано следующее опреде-
ление корпоративной жертве —  это юри-
дическое лицо, в результате совершения 
преступления которому непосредственно 
или опосредованно причиняется матери-
альный (имущественный) или репутаци-
онный вред [20, с. 52–70].

В зарубежном законодательстве тер-
мин «корпорация» широко применяется 
в различных значениях. В частности, под 
корпорациями в странах англо-американ-
ской правовой системы понимаются прак-
тически все виды и группы юридических 
лиц [10, с. 115].

Из чего следует, что к корпоративной 
жертве возможно отнести как отдельные 
юридические лица, так и крупные объе-
динения нескольких предприятий, акци-
онерных обществ в различных сферах 
деятельности.

Кроме того, исходя из положений 
ст. 65.1 Гражданского кодекса Российской 
Федерации, юридические лица в зависи-
мости от обладания правом участия и при-
обретения прав членства в них могут быть 
разделены на корпоративные и унитарные. 
Следовательно, корпоративные организа-
ции–это коммерческие и некоммерческие 
юридические лица, учредители (участники) 
которых обладают в них правом участия 
(членства) и формируют их высший орган. 
Унитарные организации —  это коммер-
ческие и некоммерческие юридические 
лица, учредители которых не становятся 
их участниками и не приобретают в них 
прав членства.

Таким образом, корпоративная жертва:
— в узком смысле —  это коммерческие 

и некоммерческие организации, учреди-
тели (участники) которых обладают в них 
правом участия (членства) и формируют 
их высший орган, которым в результате 
совершения преступления причиняется 
материальный (имущественный) или репу-
тационный вред;

— чаще всего употребляется в значении: 
юридическое лицо, зарегистрированное 
в ЕГРЮЛ, которому в результате соверше-
ния преступления причиняется(или может 
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быть причинен)материальный (имуще-
ственный) или репутационный вред;

— в широком понимании к корпоратив-
ным жертвам относятся: физические лица, 
зарегистрированные в качестве предпри-
нимателей и имеющие работников; офи-
циально зарегистрированные юридические 
лица; организации, без образования юри-
дического лица (например, общественная 
организация); публично-правовые обра-
зования (Российская Федерация, субъекты 
Российской Федерации, муниципальные 
образования); объединения организа-
ций (холдинги, ассоциации, союзы и др.); 
определенный коллектив (общность) 
физических лиц, которым в результате 
совершения преступления причиняется 
материальный (имущественный) или репу-
тационный вред.

Заключение
Проведенное нами исследование лите-

ратурных источников, советского, рос-
сийского федерального и регионального 
законодательства позволяет нам сделать 
следующие выводы.

Во-первых,терминологическое раз-
нообразие базовых дефиниций «жертва», 
«потерпевший» и «пострадавший» не 
только обогащает виктимологическую 
теорию, но и позволяет авторам выраба-
тывать собственные категории, форми-
руя научную терминологическую систему, 

включающую в себя производные от базо-
вых словосочетаний.

Во-вторых, в современной криминологи-
ческой науке и российском криминологиче-
ском законодательстве существует несколько 
подходов к категории «жертва преступле-
ния»: от узкого понимания —  физическое 
лицо, которому непосредственно причинен 
вред, до широкого —  различные категории 
жертв, которым причинен или мог быть при-
чинен вред (физические лица, юридические 
лица, социальные группы,общество, государ-
ство и международный порядок).

В-третьих, современное российское 
законодательство и криминологическая 
доктрина предусматривают в качестве 
особой категории жертв преступлений —  
юридических лиц, именуемых «корпо-
ративными жертвами» и употребляемых 
в различных значениях: от узкого до широ-
кого круга лиц.

В-четвертых, жертва юридическое 
лицо —  это организация, зарегистрирован-
ная в ЕГРЮЛ, которой в результате совер-
шения преступления непосредственно или 
опосредованно причиняется (или может 
быть причинен) вред имуществу, дело-
вой либо политической репутации. Этот 
термин современной криминологической 
виктимологии является синонимичным 
«корпоративной жертве» и «жертве —  орга-
низации», которые используют российские 
специалисты.
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